
Metodologia costului optim,
cerutã de reglementarea 244/2012 ºi
care se aplicã începând cu 9 iulie a.c.
pentru toate lucrãrile de îmbunãtãþire a
performanþelor energetice a clã-
dirilor,depinde de scenariile economice
aferente statului membru.

Pentru a arãta acest lucru vom porni
de la douã cazuri de state membre ale
Uniunii Europene, Austria ºi Polonia.

În figura 1 sunt prezentate mai multe
variante constructive ale unei clãdiri
multi familiale din Austria,unde V1
reprezintã situaþia definitã în legislaþia
austriacã pentru cerinþele minimale, iar
V5 cea apropiatã de casa pasivã.
Exemplul este cu încãlzire centralã ºi
i z o l a þ i e c u p o l i s t i r e n e x p a n d a t ,
apropiindu-se de situaþia întâlnitã des
în România.

Se poate vorbi despre patru scenarii în
concordanþã cu Ghidul de aplicare a
reglementãrii 244/2012. Primul, cel de
bazã, este recomandat de comisie, iar
celelalte reprezintã diferite situaþii în
care luãm în considerare rata de
creºtere anualã a preþului energiei, rata
anualã de actual izare ce ref lectã
costuri le finanþãri i excluzându-se
i n f l a þ i a º i c o s t u l p e n a l i z a t o r a l
t o C O 2 e q . ( c u m s e r e f l e c t ã î n
Reg.244/2012).

În analiza noastrã, pentru a raporta
concluziile din exemplu austriac la
condiþiile din România vom lua în
considerare raportul dintre ritmul de
creºtere al preþului energiei ºi al ratei de
actualizare asupra deciziei de stabilire a
obiectivelor unei eventuale strategii.

În condiþii le scenariului de bazã
observãm conform figurii 2 cã varianta
corespunzãtoare costului optim este o
variantã intermediarã în care cerinþele
energetice sunt mai apropiate faþã de
cele minime stabilite în legislaþia
naþionalã austriacã decât faþã de
cerinþele casei pasive. Sã reþinem cã

acest lucru se întâmplã la o ratã de
actualizare de 3% ºi o ratã de creºtere a
preþului energiei de 2,8%/an.

Pentru susþinãtorii folosirii surselor
regenerabile se observã în figura 3 cã
obþinem acelaºi efect economic în cazul
folosirii energiei solare pentru încãlzire
dar la nivele de energie mult mai mici.
Trebuie þinut cont de faptul cã Austria
este mai puþin însoritã decât România.

ªi acum sã vedem (figura 7) cum cele
patru scenarii luate în considerare
influenþeazã alegerea variantei optime.

Observãm cã pe mãsurã ce ritmul de
creºtere al preþului energiei este mai
mare decât rata de actualizare, soluþiile
optime se apropie de casa pasivã. În
cazul invers putem deduce cã cerinþele
corespunzãtoare costului optim vor fi
apropiate de cerinþele minime stabilite
de legis laþ ie, adicã conceptul de
“clãdire aproape zero energie” va fi
definit mai apropiat de actualele
standarde.

În România, rata de actualizare se
estimeazã a fi de 4%/an, iar ritmul de
c r e º t e r e a l p r e þ u l u i e n e r g i e i s e
preconizeazã a fi masiv pânã în 2018,
iar apoi sã stagneze. În orice caz, se
prevede un ritm mediu de creºtere de
3%/an pânã în 2030.

Cert este însã cã mediul economic în
România va fi mai puþin optimist decât
în Austria.

Î n c o n c l u z i e , e s t e n e c e s a r ã î n
stabilirea cerinþelor pentru “clãdiri
aproape zero energie” o abordare
prudentã (mai apropiatã de varianta
cerinþelor minime energetice actuale
decât de casa pasivã). La fel ºi pentru
strategia de reabil itare termicã a
clãdirilor existente.

Aceeaºi analizã aplicatã la o casã
unifamilialã din Polonia confirmã
concluziile desprinse din exemplu
austriac. Interesant cã prin aplicarea
metodologiei costului optim se observã
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cã în cazul folosirii gazului pentru
încãlzire se pot obþine cele mai mari
economii faþã de cerinþele minime
actuale în condiþiile de ratã creºtere gaz
6 % ºi ratã actualizare 3% (condiþii din
Polonia). Nu putem ignora ºi rezultatele
bune în cazul încãlzirii cu peleþi ce se
desprind din figura 4.

Þinând cont cã o altã prioritate ce
derivã din cerinþele europene este
strategia de reabil itare termicã a
clãdirilor existente, ne vom referi la
c â t e v a a r g u m e n t e c e s u s þ i n
implementarea în statele membre, im-
plicit în România, a unui program
naþional destinat acestui obiectiv.

În figura 5 se prezintã potenþialul de
economie la nivel european exprimat în
G t C O 2 e q , f u n c þ i e d e v a l o a r e a
penalizatoare stabilitã de Comisie, la
diferite surse de poluare. Se observã
potenþialul la clãdiri pânã în 2030,iar

acest lucru poate sta la baza cerinþei ca
parte însemnatã din sumele rezultate
din vânzarea AAU-rilor sã fie dedicatã
c l ã d i r i l o r . ( S u r s a : C o m i t e t u l
Interguvernamental pentru Schimbãri
Climatice)

În figura 6 se prezintã costul anual cu
energia în diferite þãri raportat la
venitul mediu lunar. Între paranteze
aveþi aceste valori cu menþiunea cã
pentru România coeficientul este peste
2 ºi aratã necesitatea imediatã de
r e d u c e r e a p o n d e r i i c o s t u r i l o r
energetice faþã de venitul mediu din
România (Sursa Eurostat: albastru-
electricitate, portocaliu-gaz, galben-
petrol, gaz lich.-verde, alt.-bleu).

La nivel european, pentru subvenþii
în domeniu sunt destinaþi cca.27
miliarde euro la un necesar estimat de
1 0 0 0 m i l i a r d e e u r o , î n p e r i o a d a
2014-2020.
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În România avem preconizaþi cca. 2
miliarde Euro din 10 miliarde Euro
necesari. De aici trebuie sã identificãm
soluþii ce trebuie sã implice alte surse
de finanþare care obligatoriu sã fie
adecvate ºi României. De exemplu, o
schemã de finanþare din Polonia pentru
mãsuri constructive alocate renovãrii
termice ale clãdir i lor , presupune
participarea bãncilor comerciale prin
credite alãturi de subvenþionarea prin
fonduri structurale a lucrãrilor de
renovare termicã a clãdirilor. Important
este cã supravegherea schemei se
r e a l i z e a z ã , a l ã t u r i d e a u d i t o r i i
energetic i , cu banca echivalentã
CEC-ului din Polonia. Subvenþia se
a c o r d ã n u m a i º i n u m a i d u p ã c e
auditorii energetici confirmã efectul
s c ã d e r i i c o n s u m u l u i e n e r g e t i c .
Recomandarea folosirii acestei scheme
pentru reabilitarea termicã a clãdirilor
publice este datã ºi de rezultatele
acesteia.

S-au atras investiþii prin aceastã
schemã, în special în ultima perioadã, la
echivalentul a peste 7 miliarde euro/an.

I a r p e n t r u m ã s u r i l e g a t e d e
îmbunãtãþirea instalaþiilor clãdirilor
publice, modelul din Republica Cehã,

respectiv folosirea contractelor de
performanþã energeticã.

Pentru exemplificarea combinaþiei
acestor douã soluþii avem o ºcoalã din
Praga reabilitatã cu rezultatele ce
confirmã termenul de recuperare de
pânã la ºapte ani ai investiþiei (figura 7).

Sub aceste considerente propunerea
pentru clãdirile publice este cea din
figura 8, iar pentru clãdirile rezidenþiale
îmbunãtãþirea lui OUG 63/2012 ce

permite folosirea subvenþiilor din
fonduri europene în combinaþie cu
r e s u r s e l e p r o p r i e t a r i l o r º i / s a u
primãriilor.
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Propunerea pentru România în cazul clãdirilor publice

Combinaþia între sursele de finanþare dupã cum urmeazã:
1. Pentru modernizarea echipamentelor tehnologice ale clãdirilor publice
folosirea contractelor de performanþã energeticã
- Durata recuperare investiþie: 4-10 ani

2. Pentru mãsuri din domeniul constructiilor folosirea fondurilor structurale
pentru acordare subvenþii
- Durata recuperare investiþie (fãrã subvenþii): 15 ani

În condiþia combinãrii celor douã soluþii participarea proprie a investitorului
(autoritatea publicã) poate fi sub 20%

Figura 8

E v a l u ã r i º i s t u d i i r e c e n t e a l e
I n s t i t u t u l u i E u r o p e a n p e n t r u
Performanþa Energeticã a Clãdirilor
(Buildings Performance Institute Eu-
rope-BPIE), sunt disponibile gratuit
la www.bpie.eu.


	55
	56
	57

